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8. Es wird beschlossen, die jedem Hefte der Berichte beiliegende 
lnhaltsangabe durch den Abdruck der Titel derjenigen Patente, von 
denen sich Referate in dern betreffenden Hefte befinden, zu vervoll- 
stiindigen. 

Der Vorsitzende: Der  Schriftfiihrer: 
A. W. H o f m a n n .  F e r d .  T i e m a n n .  

Mittheilungen. 

1. 0. Wallach: Zur Ueschichte der Metsnitrile. 
(Eingegangen m i  1s. December.) 

Eine niit den SBurenitrilen isomere KGrperklitsse ist zuerst irn 
dahre 1867 w” A. W. H o f  m a n n  l) und unabhlngig von diesem, aber 
ein J a h r  spater, von Mendele je f f2)  g p r o g n o s t i c i r t c (  worden. 
Diese Thatsache habe icli zw e i  ma1 sehr nachdriicklich iii der 1876 
erschienenen dbhandlung 3) hervorgehoben , in welcher ich mir den 
Vorschlag erlaube, jene Korperklassc n Metanitrile a. ZII nennen. Die 
beiden Stellen lauten: 

(1. c. S. 1.) nVon A. W. H o f m a n n  sowohl wie von M e n d e l e j e f f  
ist schon vor langerer Zeit darauf aufmerksani gemacht worden, dass 
theoretisch eiiie mit den gewiihnlichen Nitrilen isoniere Reihe mag- 
lich istc . . . . . 

(1. c. S. 119 und 120) )) . . . . . so wurden aber nur die Nitrile 
der zweibaaischen Sluren zu den isomeren Nitrilenu gehijren, deren 
Darstellung (I. c. S. 1) von H o f m a n n  und M e n d e l e j e f f  angestrebt 
wurde. Die Paranitrile der einbasischen Sauren wurden denselben 
dagegeii uicht ganz entsprechen , weil ihnen eine verdoppelte Formel 
zukommt. Es bleibt demiiach fur die einbasischen Sauren noch die 
tlieoretisc41e Mijglichkeit einer vierten Art von Nitrilen iibrig, w e l c h e  
d i e  \-on del i  G e r i a n n t e n  g e f o r d e r t e n  B e d i n g u n g e n  erfiillen 
miissen. und w e l c h e  i c h  M e t a n i t r i l e  nenrien wil1.u 

Wenn angesichts dieser Thatsachen nun Hr. W. S t a d e l c )  in seiner 
eben erschienenen Bemerkung w u r  Geschichte der Metanitrile(( Hni. 
R. Miihlau den Vorwurf macht, es sei >ziim Mindesten ungenauc 

*) Diese Berichte 111, 526. 
2) Zeitschr. f. Chem. 1568, 655. 
3, Ann. Chem. Pharm. 1S4, 1. 
4) Diwe Berichte XV: 2861. 



wenn er sage, W a l l a c h  habe im Jahre 1877 die Metanitrile ,pro-  
gnos t i c i r t  <, so ist diese Ausstellung ihrem Inhalte nach berechtigt. 
Mehr als ungerechtfertigt ist es aber, wenn Hr. Stiidel weiter die 
Behauptung aufstellt: ~ A l s  Erklarung der van Hrn. R. Mohlau 
a d o p t i r t e n  Anschauung  kann allerdings die oben citirte Stelle 
in Hni. Wallach’s Abhandlung dienen.a Die citirte Stelle ist die 
Seite 120, deren auf die Anschauung des Hrn. R. Miihlau beziig- 
licher Inhalt oben abgedruckt ist. 

Dass Hr. M ii h l a u  m e i n  e Anschauungen betreffs der Geschichte 
der Metanitrile nicht adoptirt hat, ist nunmehr nachgewiesen. Forscht 
man aber in der Literatur nach, wie wohl ein Irrthum, wie der des Hrn. 
Miihlau hat erregt werden konnen, so h d e t  man bald den Schuldigen, 
gegen den die Erbitterung des Hrn. W. S t a d e l  sich eigentlich hiitte 
wenden sollen. I m  September 1877, also grade ein Jahr nach Er- 
scheinen meiner oben citirten Abhandlung veriiffentlichte niimlich Hr. 
W. S t a d e l  eine Arbeit fiber Isoindol, in welcher es wiirtlichl) heisat, 
,Ist somit ein Recht vorhandeii, die Formel I11 dem Isoindol zu- 
zuschreiben , so erscheint dasselbe als der Vertreter einer besonderen 
Korpergruppe, we lche  W a l l a c h  kiirzlich p rognos t i c i r t  und mit 
dem Namen Metanitrile belegt hat.cca) 

Mit dieseii Bemerkuiigen diirfte der ron Hrn. S t ade l  mit Recht 
so lebhaft gewiinschten historischen Gerechtigkeit beziiglich der Ge- 
schichte der Metanitrile Geniige geschehen sein. 

Allerdings macht Hr. S t a d e l  mir i n  seinen neulicben Bemer- 
kungen noch einen zweiten Vorwurf, mit dem es aber dieselbe Be- 
wandniss hat, wie mit dem ersten. Die Fassung einer Stelle meiner 
nunmehr vor bald sieben Jahren geschriebenen’ Abhandlung sol1 dem 
unbefangenen Leser die BVermuthungcc aufdrangen konnen, ich hatte, 
xwenn auch nicht direktc Hrn. S tiidel ein unberufenes Eindrlingen in 
mein Arbeitsgebiet vorwerfen wollen. Ich hoffe der m n b e  fangenec 
Leser wird diese Auffassung nicht theileri, stehe aber nicht an,  be- 
sonders zu erkliireii, dass es mir nie eingefallen ist, die Unabhiingig- 
keit der Arbeiten des Hrn. Stadel’s  in Zweifel ziehen zu wollen, 
sondern dass ich im Gegentheil die von Hrn. S t a d e l  beanstandete 
Fassung meiner Worte nur so wahlte, um hervortreten zu lassen, dass 
ich meinerseits durch nieine von ganz anderen Oesichtspunkten aus- 
gehenden Arbeiten zu ahnlichen Versuchen gefiihrt werden m us s t e ,  
wie die sind, welche Hr. Stiidel vor m i r  veroffentlicht hat, dass ich 
also nicht zu meinen Versuchen erst durch die seinigen gefiihrt sei. 

*) Diese Berichte X, 1834. 
a) Dieselben Worte finden sich in dem von Hm. S t  5del redigirten Jahres- 

hericht V, 365. 




